Proc. n° 0803250-18.2015.4.05.8500

Cuido de Acao Ordinaria, com pedido de antecipacédo dos efeitos da
tutela, ajuizada pelo SINDICATO DOS TRABALHADORES EM SAUDE,
TRABALHO E PREVIDENCIA SOCIAL NO ESTADO DE SERGIPE -
SINDIPREV/SE, contra o INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL, pretendendo:

a) Seja CONCEDIDA (LIMINAR EM) ANTECIPACAO DE TUTELA para
emitir ordem a requerida no sentido de continuar pagando o Auxilio-
Transporte aos servidores que se utilizam do transporte intermunicipal
para 0 deslocamento residéncia/trabalho/residéncia
independentemente da apresentacdo de bilhetes de passagem, até
decisao final da presente demanda,;

b) No mérito, que seja JULGADA PROCEDENTE A ACAO para declarar
nulo o ato administrativo aqui impugnado e, por consequéncia, emitir
ordem a requerida para pagar o Auxilio-Transporte aos servidores que
se utiizam do transporte intermunicipal para o0 deslocamento
residéncial/trabalho/residéncia independentemente da apresentacéo de
bilhetes de passagem, declarando ser suficiente para tanto as
declaragbes subscritas pelos substituidos (ANEXAS), conforme
exigéncia legal,

c) Na (remota) hipotese de ndo ser concedida a (liminar em)
antecipacao de tutela, mas ser deferido o pedido da alinea "b", seja
condenado o demandado a pagar aos substituidos as parcelas
vencidas do Auxilio-Transporte devidas desde a supresséo/devolucao
da vantagem até o seu restabelecimento, na forma do Manual de
Céalculos da Justica Federal.

Requer, ainda:

a) A citacao da autarquia requerida para apresentar, querendo, defesa,
e a intimagao para imediato cumprimento da (liminar em) antecipacéo
de tutela;

b) A manifestac&o do nobre representante do Parquet Federal, para que
emita o seu respeitavel e judicioso parecer;

c) Que seja cominada por V. Ex2. pena de multa diaria, a ser aplicada
em caso de descumprimento de quaisquer das obrigacOes de fazer
acima requeridas e deferidas;



d) Condenacdo do requerido no pagamento de honorarios
advocaticios.

Em suas razdes, o Autor sustenta que:

Os substituidos pelo sindicato autor vem percebendo regularmente
vantagem prevista em lei destinada a indeniza-los pelos gastos com
deslocamento residéncia-trabalho/trabalho-residéncia, qual seja, o
auxilio-transporte.

N&o obstante, jA apds iniciado o més de novembro em curso, 0S
servidores foram surpreendidos com a edicdo do Memorando-Circular
n°. 002/GEXACJ/INSS, de 04 de novembro de 2015, dirigido aos
Gerentes de Agéncias da Previdéncia Social, Chefes de Servico e de
Secoes, verbis:

"Considerando o que estabelece a Orientagdao Normativa n® 7. 04, de
08.04.2011, bem como a Nota Informativa ne.
193/2013/CGNOR/DENOP/SEGEP/MP, comunicamos aos senhores
servidores que se utilizam do transporte intermunicipal e que recebem
o devido auxilio, que torna-se necessario a apresentacao de todos os
bilhetes de passagens utillizados para o0 deslocamento
residéncia/trabalho/residéncia do primeiro até o ultimo dia do més que
houve o deslocamento de transporte, a vigorar a partir da competéncia
novembro/2015.

Ressaltamos, que a ndo apresentacdo dos bilhetes de passagens a
Secdo Operacional de Gestdo de Pessoas, até o 5° (quinto) dia util do
més subsequente da sua utilizacdo, acarretara na devolucdo dos
valores pagos para fins de auxilio-transporte, nos dias néo
comprovados, bem como, caso ndo sejam apresentados os bilhetes em
tempo habil, acarretara a suspensao da referida indenizacéo (vale-
transporte).

Solicitamos dessa Chefia que seja dada ampla divulgacdo aos
servidores lotados nessa Unidade."

()

1. Do Auxilio-Transporte. Concessado Independentemente do Meio
Utilizado e da Apresentacéo dos Bilhetes de Passagem. Declaragcao do
Servidor. Suficiéncia. Presuncao de Legitimidade e Legalidade do Ato
Administrativo. Seguranca Juridica e Confianca.



Como visto, trata-se de ato administrativo editado pelo demandado
consubstanciado na exigéncia feita aos servidores que se utilizam do
transporte intermunicipal para 0 deslocamento
residéncial/trabalho/residéncia e que recebem o correspondente auxilio-
transporte, de que apresentem todos os bilhetes de passagens
utilizados do primeiro até o ultimo dia do més que houve o
deslocamento, sob pena de devolucdo dos valores pagos a tal titulo.

N&o obstante, a exigéncia da Administracdo ndo deve subsistir. A
questao é de facil deslinde.

Eis o que dispbe o art. 1° da Medida Provisoria n° 2.165-
36/2001, litteris:

Art. 1°. Fica instituido o Auxilio-Transporte em pecunia, pago pela
Unido, de natureza juridica indenizatdria, destinado ao custeio parcial
das despesas realizadas com transporte coletivo municipal,
intermunicipal ou interestadual pelos militares, servidores e
empregados publicos da Administracdo Federal direta, autarquica e
fundacional da Unido, nos deslocamentos de suas residéncias para 0s
locais de trabalho e vice-versa, excetuadas aquelas realizadas nos
deslocamentos em intervalos para repouso ou alimentagao, durante a
jornada de trabalho, e aquelas efetuadas com transportes seletivos ou
especiais.

Interpretando este e outros dispositivos da referida norma, a
jurisprudéncia patria se consolidou em torno da desnecessidade de
apresentacao dos respectivos bilhetes de passagem, garantindo o
pagamento da vantagem inclusive aqueles servidores que porventura
se utilizam de veiculo proprio para o deslocamento residéncia-trabalho-
residéncia.

()

Destarte, escorado na isonomia e em face da natureza indenizatéria da
referida verba, pode o servidor se utilizar, inclusive, de veiculo proprio
para se deslocar ao servico e fazer jus ao recebimento de auxilio-
transporte.

Ora Exceléncia, se até mesmo o servidor que se utiliza de veiculo
proprio para o deslocamento residéncia-trabalho-residéncia e que,
obviamente, ndo tera qualquer bilhete de passagem a apresentar,
possui o direito de perceber auxilio-transporte, nos termos da
interpretacdo conferida ao art. 1° da MP 2.165-36/2001, a exigéncia ora
iImpugnada aos que eventualmente se utilizam do transporte coletivo



intermunicipal, seletivo ou especial, mostra-se absolutamente
desarrazoada.

O auxilio-transporte foi instituido pela Medida Proviséria n°. 2.165-36,
de 23 de agosto de 2001 (cujos efeitos se prolongam por forca do art.
2° da Emenda Constitucional 32/2001). Seu art. 6° estabelece que para
a concessao da parcela basta a declaragcao firmada pelo servidor, na
qual ateste a realizacdo das despesas com transporte, in litteris:

(..)

Assim, considerando que a declaracéo do servidor goza, nos termos da
lei, de presuncdo de veracidade, afigura-se desnecessario que o
mesmo apresente os bilhetes das passagens, em gque pese o carater
indenizatorio do auxilio-transporte.

(..)

O sindicato autor ndo esta a defender de maneira alguma que a parcela
deva ser paga sem qualquer fiscalizagcéo, mas apenas que a lei admite
a declaragdo como instrumento apto a fundamentar o pagamento. Isto
nao impede, entretanto, que a Administracdo promova a competente
apuracado dos indicios de fraude porventura existentes num ou noutro
caso concreto.

Assim, merece ser afastada, como sera, a exigéncia promovida pelo
demandado, ora impugnada.

Anexou procuracao e documentos.
Custas iniciais pagas (ID 496876).
E o relat6rio. Passo a decidir.

Para a antecipacéao dos efeitos da tutela pretendida, a legislacao impde
a presenca concomitantemente de dois requisitos: 1) a verossimilhanca
das alegacdes, calcada em prova inequivoca e 2) fundado receio de
ocorréncia de dano irreparavel ou de dificil reparacdo, ou reste
caracterizado o abuso de direito de defesa ou manifesto proposito
protelatorio do réu.

Com efeito, assim dispde o art. 273 do Estatuto Processual Civil:

O juiz poderd, a requerimento da parte, antecipar, total ou parcialmente,
os efeitos da tutela pretendida no pedido inicial, desde que, existindo
prova inequivoca, se convenca da verossimilhanca da alegacéo e:



| - haja fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagéo; ou

Il - figue caracterizado o abuso de direito de defesa ou 0 manifesto
propaosito protelatério do réu.

A lide ora deduzida em Juizo cinge-se a verificar a legalidade da
exigéncia de apresentacdo dos bilhetes de passagem para fins de
pagamento do auxilio-transporte previsto na Medida Proviséria n°
2.165-36/2001.

A Medida Provis6ria n°® 2.165-36/2001, que instituiu o auxilio-transporte
devido aos militares e servidores do Poder Executivo Federal, inclusive
de suas Autarquias, FundacGes, Empresas publicas e Sociedades de
economia mista, assim dispde:

Art. 12 Fica instituido o Auxilio-Transporte em peculnia, pago pela
Unido, de natureza juridica indenizatoria, destinado ao custeio
parcial das despesas realizadas com transporte coletivo
municipal, intermunicipal ou interestadual pelos militares,
servidores e empregados publicos da Administracdo Federal
direta, autarquica e fundacional da Uni&do, nos deslocamentos de
suas residéncias para os locais de trabalho e Vvice-
versa,excetuadas aquelas realizadas nos deslocamentos em
intervalos para repouso ou alimentacdo, durante a jornada de
trabalho, e aquelas efetuadas com transportes seletivos ou
especiais. (destaquei)

Art. 52 O pagamento do Auxilio-Transporte sera efetuado no més
anterior ao da utilizacdo de transporte coletivo, nos termos do art.
1%, salvo nas seguintes hipoteses, quando se fardo no més
subsequente: (destaquei)

| - inicio do efetivo desempenho das atribuicbes de cargo ou emprego,
ou reinicio de exercicio decorrente de encerramento de licengas ou
afastamentos legais;

Il - alteracdo na tarifa do transporte coletivo, endereco residencial,
percurso ou meio de transporte utilizado, em relacdo a sua
complementacao.

8 1° 0O desconto relativo ao Auxilio-Transporte do dia em que for
verificada ocorréncia que vede o0 seu pagamento sera processado no
més subsequente e considerada a proporcionalidade de vinte e dois
dias.



§ 22 As diarias sofrerdo desconto correspondente ao Auxilio-Transporte
a que fizer jus o militar, o servidor ou empregado, exceto aquelas
eventualmente pagas em finais de semana e feriados, observada a
proporcionalidade prevista no § 1°.

Art. 62 A concessdo do Auxilio-Transporte far-se-4& mediante
declaracao firmada pelo militar, servidor ou empregado na qual
ateste a realizagcdo das despesas com transporte nos termos do
art. 12. (destaquei)

8 1°Presumir-se-d0 verdadeiras as informacfes constantes da
declaracdo de que trata este artigo, sem prejuizo da apuracdo de
responsabilidades administrativa, civil e penal.

8 2° A declaracdo devera ser atualizada pelo militar, servidor ou
empregado sempre que ocorrer alteracdo das circunstancias que
fundamentam a concessao do beneficio.

Dos dispositivos acima transcritos, extrai-se: 1) o art. 1° somente
autoriza o pagamento do auxilio-transporte para cobrir despesas
realizadas com transporte coletivo municipal, intermunicipal ou
interestadual, excetuando-se as despesas efetuadas com transportes
seletivos ou especiais; 2) o pagamento devera ser efetuado no més
anterior ao da utilizacdo do transporte coletivo e sua concessao esta
condicionada a declaragéo firmada pelo militar, servidor ou empregado,
gque ateste a realizacao das despesas.

Ja a Orientacdo Normativa n°® 4, de 08 de abril de 2011, do Ministério
do Planejamento, que estabeleceu orientacdo quanto ao pagamento de
auxilio-transporte aos servidores nos deslocamentos
residéncia/trabalho/residéncia, assim disp0s:

Art. 1° O pagamento do auxilio-transporte, pago pela Unido, em
pecunia, possui natureza juridica indenizatoria, destinado ao custeio
parcial das despesas realizadas com transporte coletivo municipal,
intermunicipal ou interestadual pelos servidores e empregados publicos
da Administracdo Publica Federal direta, suas autarquias e fundacoes,
nos deslocamentos de suas residéncias para os locais do trabalho e
vice-versa.

Art. 2° Para fins desta Orientacao Normativa, entende-se por
transporte coletivo o Onibus tipo urbano, o trem, o metrd, os
transportes maritimos, fluviais e lacustres, dentre outros, desde
que revestidos das caracteristicas de transporte coletivo de



passageiros e devidamente regulamentados pelas autoridades
competentes. (destaquei)

Paragrafo Gnico. E vedado o pagamento de auxilio-transporte
guando utilizado veiculo préprio ou qualquer outro meio de
transporte que ndo se enquadre na disposicdo contida no
caput. (destaquei)

Art. 3° Os deslocamentos em intervalos para repouso ou alimentacéo,
durante a jornada de trabalho, ndo ensejam a concesséo de auxilio-
transporte.

Art. 4° E vedado o pagamento de auxilio-transporte para o0s
deslocamentos durante a jornada de trabalho, em razéo do servico.

Art. 5° E vedado o pagamento de auxilio-transporte nos
deslocamentos residéncial/trabalho/residéncia, quando utilizado
servico de transporte regular rodoviario seletivo ou
especial. (destaquei)

§1° Entende-se como transporte regular rodoviario seletivo ou especial,
para fins desta Orientacdo Normativa, os veiculos que transportam
passageiros exclusivamente sentados, para percursos de médias e
longas distancias, conforme normas editadas pelas autoridades de
transporte competentes.

82° As disposicdes do caput ndo se aplicam nos casos em que a
localidade de residéncia do servidor ndo seja atendida por meios
convencionais de transporte ou quando o transporte seletivo for
comprovadamente menos oneroso para a Administracao.

83° O pagamento do auxilio-transporte nas situacfes previstas no
caput fica condicionado a apresentacdo dos "bilhetes" de
transportes utilizados pelos servidores. (destaquei)

84° Compete aos 6rgaos e entidades apreciar a veracidade dos
documentos apresentados pelo servidor ou pelo empregado
publico para fins de concessao de auxilio-transporte. (destaquei)

Conforme se vé dos artigos acima transcritos, a Orientagdo Normativa
vedou a concessdo do auxilio-transporte quando utilizado veiculo
proprio ou qualquer outro meio de transporte ndo enquadrado como do
tipo coletivo, descrito no caput do art. 2°, assim como, condicionou o
pagamento a apresentacdo dos bilhetes dos transportes utilizados
pelos servidores.



Pois bem.

Quanto a possibilidade do pagamento do auxilio-transporte
independentemente do tipo de meio utilizado, o STJ firmou o
entendimento de que a indenizacdo objetiva custear despesas
realizadas pelos servidores publicos relativas aos deslocamentos entre
residéncia e o local do trabalho e vice-versa, utilizando-se de veiculo
proprio ou meio de transporte coletivo municipal, intermunicipal ou
interestadual, ou seja, sem excec¢des, conforme se vé nos julgados
abaixo transcritos:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. AUXILIO-TRANSPORTE. MP
2.165-36/2001. PROVIMENTO NEGADO.

1. O auxilio-transporte objetiva custear despesas realizadas pelos
servidores publicos com transporte em veiculo proprio ou coletivo
municipal, intermunicipal ou interestadual, relativas aos deslocamentos
de suas residéncias para os locais de trabalho e vice-versa, nos termos
da MP n. 2.165-36/2001, sendo devido, portanto, aos que se utilizam
de "transporte regular rodoviario". (destaquei)

Precedentes.

2. Auséncia de violacdo da clausula de reserva de plenario, tampouco
da Sumula Vinculante n. 10 do STF, visto que ndo houve a declaracéo
de inconstitucionalidade de lei.

3. Agravo regimental n&do provido.

(AgRg no REsp 1119166/RS, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 09/06/2015, DJe 22/06/2015)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL.
AUXILIO-TRANSPORTE DEVIDO. AUTOMOVEL PARTICULAR
UTILIZADO POR SERVIDOR PUBLICO PARA DESLOCAMENTO AO
SERVICO. POSSIBILIDADE. ARTIGO 1° DA MP 2.165-36. VIOLACAO
DA CLAUSULA DE RESERVA DE PLENARIO. NAO OCORRENCIA.
(destaquei)

1. O Superior Tribunal de Justica firmou jurisprudéncia no sentido
de que o servidor publico que se utiliza de veiculo proprio para
deslocar-se ao servico faz jus ao recebimento de auxilio-



transporte, nos termos interpretados do art. 1° da MP n. 2.165-
36/2001.

2. Nao ha falar em incidéncia da Sumula 10/STF ou em ofensa ao art.

97 da CF/1988, nos casos em que o STJ decide aplicar entendimento
jurisprudencial consolidado sobre o tema, sem declarar
inconstitucionalidade do texto legal invocado.

3. Agravo Regimental nao provido.

(AgRg no AREsp 436.999/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 20/03/2014, DJe 27/03/2014)

No que diz respeito a exigéncia de bilhetes para comprovacédo da
utilizacdo dos transportes, tanto 0s comuns como 0s seletivos ou
especiais, como condicdo para recebimento do auxilio, ndo ha norma
legal que contenha tal previsdo. A Medida Provisoria n° 2.165-36
apenas exige a declaracdo firmada pelo militar, servidor ou
empregado, sem prejuizo de apuracdo de responsabilidades
administrativa, civil e penal (art. 6°, 81°). Assim, tal exigéncia ndo deve
subsistir. Nesse sentido, colaciono os julgados abaixo:

CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO.
AUXILIO TRANSPORTE. MEDIDA PROVISORIA 2.165-36/2001.
DESLOCAMENTO EM TRANSPORTE INTERMUNICIPAL.
POSSIBILIDADE. APRESENTACAO DOS BILHETES.
DESNECESSIDADE. DESCONTOS EM FOLHA DE PAGAMENTO.
DEVIDO PROCESSO LEGAL. JUROS. CORRECAO MONETARIA.
HONORARIOS. 1. A Primeira Turma desta Corte Regional entende que
"a utilizacdo de transporte publico coletivo intermunicipal/interestadual
para deslocamento de servidor domiciliado em municipio diverso do que
trabalha ndo é diferencial a qualifica-lo como transporte seletivo
especial, sobretudo quando se tratar da Unica linha de transporte
disponivel® (AC  0010716-42.2005.4.01.3300 / BA, Rel.
DESEMBARGADORA FEDERAL ANGELA CATAO, PRIMEIRA
TURMA, e-DJF1 p.42 de 16/07/2014). 2. Aintencdo da norma é
impedir que aremuneracao dos servidores fique comprometidaem
razado das despesas de deslocamento e, ainda que opte por meio
de transporte diverso, remanescem as circunstancias que lhe
justificam. Ainda, a concessdo do beneficio estd condicionada
apenas a declaracdo subscrita pelo servidor, atestando a
realizacdo das despesas, fato que torna indevida a exigéncia de
apresentacéao dos bilhetes utilizados no deslocamento. 3. Ademais,
o desconto de quaisquer valores em folha de pagamento de servidor



publico pressupfe a sua prévia anuéncia, ndo podendo ser feito
unilateralmente, uma vez que as disposi¢cOes do art. 46 da Lei 8.112/90,
longe de autorizarem a Administracdo Publica a recuperar valores
apurados em processo administrativo, apenas regulamentam a forma
de reposicao ou indenizacao ao erario apos a concordancia do servidor
com a conclusédo administrativa ou a condenacao judicial transitada em
julgado. 4. Embora a Administracéo tenha o dever, de corrigir equivocos
no pagamento de vantagens pecunidrias a servidores publicos, é certo
gque nao pode privar-lhes de parte de seus vencimentos/proventos
unilateralmente, sem o devido processo legal. 5. Sobre os valores
apurados devem incidir correcdo monetaria e juros de mora na forma
do Manual de Calculos da Justica Federal, aprovado pela
Resolucado/CJF 134, de 21.12.2010, e alterado pela Resolu¢ado/CJF n°
267, de 02.12.2013. 6. Quanto aos honorarios advocaticios, esta Corte
estabilizou o entendimento de que sao devidos na ordem de 10% sobre
o valor da condenacéo, correspondente as parcelas vencidas até o
momento da prolacdo da sentenca. 7. Apelacdo da autora provida.
(destaquei)

(TRF1, AC 0032575-07.2011.4.01.3300 / BA, Rel.
DESEMBARGADORA FEDERAL GILDA SIGMARINGA SEIXAS,
PRIMEIRA TURMA, e-DJF1 p.684 de 17/03/2015)

CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO.
AUXILIO TRANSPORTE. MEDIDA PROVISORIA 2.165-36/2001.
DESLOCAMENTO COM VEICULO PROPRIO DO SERVIDOR.
POSSIBILIDADE. APRESENTACAO DO BILHETE DE PASSAGEM
COMO EXIGENCIA PARA O PAGAMENTO DO BENEFICIO.
DESNECESSIDADE. ILEGIMIDADE PASSIVA. PRELIMINAR
REJEITADA. 1. Autoridade coatora, € aquela que executa o ato
impugnado. No caso dos autos, a UFV é a entidade responséavel pela
elaboracéo da folha de pagamento de seus servidores e, dessa forma,
detentora da liberalidade para fazer incidir ou ndo eventuais descontos
e ou pagamentos seja a qual for o titulo. Preliminar rejeitada. 2.
Segundo ajurisprudéncia do STJ, o auxilio-transporte tem por fim
0 custeio de despesas realizadas pelos servidores publicos com
transporte, nos deslocamentos entre a residéncia e o local de
trabalho e vice-versa, seja através de veiculo préprio ou coletivo
municipal, intermunicipal ou interestadual. 3. Ademais, a
concesséo do beneficio esta condicionada apenas a declaracao
subscrita pelo servidor, atestando a realizagcédo das despesas, fato
que torna indevida a exigéncia de apresentacdo dos bilhetes



utilizados no deslocamento. 4. Apelacdao da UFV e remessa oficial
improvidas. (destaquei)

(TRF1, AC 0002154-46.2013.4.01.3823 / MG, Rel. JUiZA FEDERAL
GILDA SIGMARINGA SEIXAS (CONV.), PRIMEIRA TURMA, e-DJF1
p.129 de 17/12/2014)

APELACAO CIVEL. SERVIDOR PUBLICO. AUXILIO-TRANSPORTE.
NAO UTILIZACAO DE TRANSPORTE COLETIVO. EMPREGO DE
VEICULO PROPRIO. DEVIDO. 1. Mesmo aqueles servidores publicos
que se utilizam de outras formas de transporte, que ndo o coletivo
(como, por exemplo, o veiculo proprio), também tém direito a percepcéo
do auxilio-transporte; entendimento contrario, na visdo do Superior
Tribunal de Justica, seria discriminar injustificadamente (com base na
mera natureza do transporte utilizado) aqueles servidores que,
precisando deslocar-se até o local de trabalho, optam por fazé-lo
mediante transporte proprio, ou mesmo nao tém outra alternativa de
locomocédo. Necessario, pois, que a Administracdo Publica custeie parte
de seus gastos com o transporte da residéncia ao trabalho e vice-versa.
2. Sao ilegais os atos administrativos que exigem do autor a
apresentacdo dos bilhetes de transporte utilizados, a titulo de
comprovacao de despesas. 3. As informacdes prestadas pelo servidor,
mediante declaracdo, presumir-se-d0 verdadeiras, sem prejuizo da
apuracdo da responsabilidade administrativa, civii ou penal. 4. E
reconhecido o direito a percepcédo do auxilio-transporte mesmo em
relacdo aqueles servidores que se utilizam de veiculo préprio, os quais
nao tém como comprovar despesas com transporte publico. 5. Pedido
procedente, condenando-se a Unido a restabelecer o auxilio-transporte
em beneficio do autor, bem como a pagar os valores atrasados, no
montante de R$ 21.032,26, relativo ao auxilio-transporte devido até o
més de abril de 2011, além dos meses que se sucederem, até o efetivo
restabelecimento da parcela. Correcdo monetaria e juros de mora na
forma da Resolugao n°® 134/2010, do Conselho da Justica Federal. 6.
Condenacéo da Unido ao de honoréarios advocaticios arbitrados em
10% sobre o valor da causa atualizado (CPC, art. 20, § 4°). 7. Apelacao
provida.

(TRF3, AC 0000505-62.2011.4.03.6118/SP, Rel. DESEMBARGADOR
FEDERAL NINO TOLDO, DECIMA PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 de
20/06/2015)



PROCESSO CIVIL. AGRAVO LEGAL EM APELACAO CIVEL.
SERVIDOR PUBLICO. AUXILIO-TRANSPORTE. PRESTACAO DE
DECLARACAO SEM NECESSIDADE DE COMPROVAGCAO DAS
DESPESAS. 1. A simples declaracdo do servidor na qual ateste a
realizacdo de despesas com transporte enseja a concessao do
auxilio-transporte, sem prejuizo da apuracéao de responsabilidades
administrativa, civil e penal, ndo se revelando necessaria a
apresentacdo dos bilhetes de passagem. 2. A suposta
irregularidade na declaracdo firmada pelo servidor devera ser
apurada mediante o devido processo legal, nos termos do artigo
6°, paragrafo 1°, da MP n° 2.165-36/2001, ndo comportando o exame
nesta sede recursal. 3. Agravo legal a que se nega provimento.
(destaquei)

(TRF3, AC 0021216-11.2012.4.03.6100/SP, Rel. DESEMBARGADOR
FEDERAL LUIZ STEFANINI, PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 de
15/05/2015)

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO CIVIL. CONCESSAO DE
AUXILIO-TRANSPORTE. MP 2.165-36/01. UTILIZACAO DE MEIO DE
LOCOMOCAO DIVERSO DO TRANSPORTE PUBLICO. . E devido o
pagamento de auxilio-transporte aos servidores que facam uso de
algum meio de transporte, seja publico ou privado, para se deslocarem
entre sua residéncia e o local de trabalho, sendo descabida a
exigéncia de comprovacdo de gasto especifico, mediante a
apresentacédo de bilhetes, para o pagamento do auxilio-transporte.
(destaquei)

(TRF4, AC 5014933-18.2013.404.7200, Quarta Turma, Relator p/
Acorddo Candido Alfredo Silva Leal Junior, juntado aos autos em
21/05/2015)

Assim, verifico presente o requisito do fumus boni juris.

Por fim, constato o receio de dano irreparavel ou de dificil reparacao,
pois o indeferimento da medida antecipatéria ocasionara o pagamento
das despesas pelo deslocamento de residéncia-trabalho-residéncia a
custa dos servidores para cumprimento de seus deveres funcionais.

Ante o0 exposto, defiro a antecipacao dos efeitos da tutela para que
a entidade Requerida continue a pagar aos servidores, o auxilio
transporte decorrente dos deslocamentos diarios residéncia-trabalho-
residéncia, independente da apresentacéo da passagem, sob pena de
multa diaria de R$ 200,00 (duzentos reais) para cada caso devidamente
comprovado.



Citar o réu. Na contestacéo, o demandado devera indicar as provas que
pretendem produzir, justificando nos termos do art. 300 do CPC:

Art. 300. Compete ao réu alegar, na contestacdo, toda a matéria de
defesa, expondo as razbes de fato e de direito, com que impugna o
pedido do autor e especificando as provas que pretende produzir.

Advirto que o requerimento genérico de provas fica desde ja indeferido.

Se na resposta houver preliminares ou alegacédo de fato impeditivo,
modificativo ou extintivo do direito invocado, intimar o autor para réplica.

Ressalto ainda que, em ocorrendo as situacdes previstas nos Arts. 324,
326 ou 327, a parte autora sera devidamente intimada para, querendo,
providenciar os meios de provas permitidos por esses preceptivos
legais.

Apos, fazer conclusao dos autos para os fins do art. 331, 82°:

Art. 331. (Omissis).

§ 10 (Omissis).

8 20 Se, por qualquer motivo, ndo for obtida a conciliagédo, o juiz fixara
0s pontos controvertidos, decidira as questdes processuais pendentes

e determinara as provas a serem produzidas, designando audiéncia de
instrucdo e julgamento, se necessario.

Intimar.

Telma Maria Santos Machado

Juiza Feder



